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ATA DA REUNIAO PLENARIA ORDINARIA N° 006/2016 DO
CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DO RIO
DE JANEIRO - CAU/RJ, REALIZADA EM 14 DE JUNHO
DE 2016.

Aos 14 (quatorze) dias de junho de 2016 (dois mil e dezesseis), em primeira convocagdo as 16h e
em segunda convocagio as 16h30min, na sede do Conselho de Arquitetura e Urbanismo do Rio de
Janeiro, sito & Rua Evaristo da Veiga, no. 55/21°. Andar — Centro — Rio de Janeiro, foi realizada a

Reunio Plenaria Ordinaria do CAU/RJ de n. 006/2016, que teve inicio as 16h10min, sob a

coordenacfio do Presidente do CAU/RJ, Senhor Jeronimo de Moraes Neto, com a presenca do
Vice-Presidente do CAU/RJ, Senhor Luis Fernando Valverde Salandia e dos Conselheiros:

Angela Botelho, Antonio Augusto Verissimo, Armando Leitio Mendes, Augusto Cesar Farias
Alves, Carlos Fernando de Souza Ledo Andrade, Eduardo Carlos Cotrim Guimaries, Flavio de
Oliveira Ferreira, Ilka Beatriz Albuquerque Fernandes, Jodo Carlos Calafate, José Canosa Miguez,
Julio Claudio da Gama Bentes, Leonardo Marques de Mesentier, Maria Isabel de V. Porto Tostes,
Patricia Cavalcante Cordeiro, Paulo Oscar Saad, Rosemary Compans da Silva, Armando Ivo de
Carvalho Abreu, Lucas Teixeira Franco e Jorge Ricardo Santos de Lima Costa._Justificaram
auséncia_os Conselheiros: Almir Fernandes, Grasiela Mancini Franga Pereira, Luiz André de
Barros Falcdo Vergara, Marat Troina Menezes, Sérgio Oliveira Nogueira da Silva, Vicente de
Paula Loureiro, Washington Menezes Fajardo e José Mauro Carrilho Guimarges. O Presidente

iniciou a reunido com o Item 1 — Verificaciio do Quérum informando o niimero minimo de 13

(treze) Conselheiros presentes para iniciar a sessdo. Na sequéncia, Item 2 — Hino Nacional

Brasileiro, o Presidente convidou a todos para ouvir o Hino Nacional Brasileiro e em seguida
convocou o Vice-Presidente do CAU/RJ, Senhor Luis Fernando Valverde Salandia e os
Conselheiros Augusto Cesar de Farias Alves, José Canosa Miguez, Julio Claudio da Gama Bentes
€ Maria Isabel de V. Porto Tostes para comporem a mesa Diretora. Com essa formagio reuniu-se
o CAU/RJ para deliberar sobre os temas que compdem a pauta da Reunio Plenaria n. 006/2016.
Na sequéncia, o Presidente colocou em discuss@o o Item 3 — Aprovacgfio da Ata da Reunido

Pleniria Ordindria n. 005/2016, de 10 de maio de 2016, que foi aprovada por unanimidade.

Em continuidade, o Presidente registrou a presenga do Senhor Clévis, Conselheiro da dltima

gestdo do CAU/RJ. A seguir, Item 4 — Leitura de extratos e correspondéncias recebidas e/ou

expedidas, a disposicdo na Secretaria Geral da Mesa. Na sequéncia, o Presidente prosseguiu

para o Item S — Comunicados do Presidente, subitem 5.1 — Resultado _da Sindicincia
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anteriormente realizada, solicitando ao Conselheiro Eduardo Carlos Cotrim Guimardes que

fizesse o relato, o qual foi postergado para o final da reunifio. Logo apés, o Presidente anunciou
que proximo ponto de pauta, subitem 5.2 — Cria¢do da Comissdo de Sindicdncia, seria
discutido, posteriormente e juntamente, com os assuntos para deliberagdo. Em seguida, subitem

3.3 — Informacdio sobre o Relatério Final da Comissido de Regimento Interno do CAU/RJ - a

Conselheira Rosemary Compans da Silva informou que o relatério ja esta pronto e revisado,
estando disponivel para apreciagio da Diretoria. A seguir, o Presidente anunciou que o relatério
propriamente dito, seria encaminhado para conhecimento dos Conselheiros. Ainda sobre o tema, o
Presidente explicou que o CAU/RJ esté aguardando uma posigdo do CAU/BR para a finalizagdo
do Regimento Interno do CAU/RJ, uma vez que o Regimento Geral do Conselho Federal ests,
também, sofrendo revisdo. Na sequéncia, a Conselheira Ilka Beatriz Albuquerque Fernandes
sugeriu que a minuta que foi elaborada pela Comiss&o fosse enviada aos Conselheiros, antes da
posi¢do final do CAU/BR, para apreciagdo e possiveis questionamentos antes da deliberagio em
si, 0 que foi acatado. Nesses termos, o Presidente aproveitou para anunciar que a minuta elaborada
pela Comisséo, também, serd encaminhada com fins de conhecimento e celeridade ao posterior

processo de votagdo da matéria. Em prosseguimento, subitem 6.1 — Aprovacio Ad Referendum

do _reajuste salarial dos Servidores pelo INPC Indice Nacional de Precos ao Consumidor
(documento em anexo), o Presidente informou, primeiramente, que o dissidio foi pago em 30 de
maio de 2016, submetendo a decisdo a Plenaria para referendd-la. Colocada em discussdo a
matéria, o Conselheiro Paulo Oscar Saad indagou se a CPFI previu esse acréscimo no
planejamento de 2016,0bservando que ha vérios fatores conjunturais a observar (como inflago,
acordos coletivos etc) para a efetivagdo do reajuste.O Gerente Financeiro do CAU/RJ, Senhor
Aleksandro Amorim, esclareceu que o estudo foi realizado quando do planejamento estratégico
para 2016, incluindo o reajuste na folha de pagamento, na ordem de 10%; complementou
informando que o relatério mensal sobre as receitas do Conselho & feito regularmente, sempre
acompanhando o limite estabelecido pela Lei de Responsabilidade de até 55%. Informou, ainda,
que o ajuste de 10% ndo extrapola esse limite e que foi prevista uma margem de seguranga entre
as receitas correntes. Em seguida, o Presidente solicitou ao Senhor Aleksandro Amorim, que
apresentasse até o final da reunifio, o numero relativo ao impacto desse aumento. Concluida a

discussdio, procedeu-se a votacfio, cujo resultado foi _de 14 votos a _favor e 01 voto de

abstencdo. Na sequéncia, o Presidente convocou o Conselheiro Eduardo Carlos Cotrim

Guimarées para o relato do subitem 5.1 — Resultado da Sindicincia anteriormente realizada,

lembrando a todos que se tratava de informe e ndo de discussdo para deliberagdo. RegistréXe a
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solicitagdo da_Conselheira llka Beatriz Albuquerque Fernandes para a transcricio na integra dos

subitens 5.1 e 6.2 — Indicagio de um Conselheiro para integrar a_Comissdo tempordria de

Sindicincia. O Conselheiro Eduardo Carlos Cotrim Guimaries procedeu ao relato: “o motivo
dessa sindicdncia foi o evento de confraternizago no final do ano de 2015 do CAU/RJ, que foi
realizado a partir da contratagfio de uma empresa de Buffet sem processo licitatorio, apesar de ter
havido, na ocasido, um levantamento de custos entre trés empresas, sendo contratada a que
apresentou melhor prego. Mas, havia a exigéncia legal de que houvesse o processo licitatorio, que
ndo foi feito em fungfo de tempo ou outros motivos. Eu nfio estou justificando e sim, expondo o
caso. O CAU/RJ se auto proclamou na necessidade de fazer uma apura¢fo para que futuramente,
caso haja um processo de sindicincia por parte de érgdos controladores, esse fato tenha sido
registrado. O objetivo da Comissdo foi apurar que, de fato, houve uma transgressdo & Lei que
impunha o processo licitatério, mas a0 mesmo tempo, se constatou que, do ponto de vista factual,
ninguém tirou proveito disso, uma vez que houve um processo com fins praticos, de concorréncia.
O processo administrativo ndo foi cumprido. Eu, como Presidente da Comisséo, entendi que ndo
se tratava de um julgamento, mas sim, de apurar os fatos e concluir procedimentos futuros
conforme as normas exigidas pela legislagdo. Mas, também, ndo se constatou uma relevancia do
ponto de vista, como disse, de uma transgressdo administrativa, a ndo ser, evidentemente, a norma
Juridica que exige o processo licitatério. Mas, ndo se constatou aproveitamento ilicito de pessoas
porque os pregos estavam préximos e realmente o valor mais baixo e contratado foi de R$
12.500,00”. Em seguida, o Presidente se manifestou: “Eu agradeco o seu relato. Eu queria
destacar, primeiramente, que o servigo de coquetel foi prestado efetivamente (sem dano ao erdrio,
disse o Conselheiro) € que, apds tomada de pregos, os valores encontrados eram razoaveis, ndo
extrapolando os custos de uma verificagio de cotagdo. No entanto, evidentemente, o caso deveria
ter passado por um processo licitatério, nfo se justificando a falta de tempo, porque o evento era
previsivel. Creio que o mais importante para a sindicancia é olhar daqui pra frente. O que nés néo
podemos fazer €, ao chegar préximo da data da festa do final do ano, ndo prever o processo de
licitagdo, ndo justificavel pela falta de tempo, jé que esse evento é totalmente previsivel. No
entanto, os responsdveis por esse erro, ndo estdo mais no Conselho e a decisdo, entfo, consistiu
apenas em levantar informagSes. Como a pena méxima seria a demissio da Gerente
Administrativa, e o Presidente da ultima gestdo nédo se encontra mais no Conselho, decidiu-se
apenas fazer o levantamento desses dados tendo em vista que ndo houve dolo e o servigo foi
prestado, também. Mas, a licitagdo deveria ter acontecido”. Concluido o informe, abriu-se o

debate. O Conselheiro Armando Leitdo Mendes disse: “eu ndo tenho divida e penso que o
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Conselheiro Cotrim explicou bem. N&o houve dolo. Eu sé tenho uma davida, porque nés
entramos num processo de judicializag8o, no pais, onde todo mundo se ataca; o Ministério Publico
ataca todo mundo e, inclusive, uma parte que eu Jjulgo normal, mas que € um problema: nos
estamos diante de uma dificuldade, principalmente, na administragdo ptblica. Aqueles hoje que
s80 da administragdo e sdio ordenadores de despesa, sabem bem do que eu estou falando e da
dificuldade disso tudo. A minha pergunta é: nesse caso, ndo houve dolo, nés percebemos o fato e
estd tudo tranquilo. Mas, do ponto de vista juridico, como se resolve esse caso?” Em seguida, o
Conselheiro Armando Ivo de Carvalho Abreu comentou: “a responsabilidade do uso indevido do
dinheiro publico ¢ uma responsabilidade de todos os membros do CAU/RJ e nio apenas do
Presidente. Todos os Conselheiros tem a responsabilidade do mau uso do dinheiro publico. A
penalidade poderia, apés ser apurada no inquérito administrativo, se houve ou nfo crime de
responsabilidade. N#o precisa pericia, ndo. A penalidade seria, no minimo, a reposi¢do dos valores
gastos e talvez uma multa, que deve estar estipulada em algum dos nossos cddigos. Talvez o
Assessor juridico possa nos esclarecer melhor. Mas, uma coisa & certa e o que o Presidente falou
agora € muito importante: temos que prestar atengdo, pois somos uma autarquia federal e que
temos que atender a Lei 8.666/93 em toda a sua plenitude enquanto ndo houver alteragdo. Entéo,
nds temos que ter cuidado nas licitagdes para ndo ficar contratando pessoas, porque ¢ amigo,
conhecido etc, pois ndo ha condigfio de fazer isso. A justificativa da notéria especializagio hoje
estd muito fechada; ou seja, nesse caso, ¢ muito dificil se justificar a urgéncia para essa
contratagdo, posto que era para uma festa de final de ano. Entdo, realmente, comega a ficar muito
dificil vocé fugir de uma licitaggo. Pego que se preste aten¢@o daqui pra frente nesses pontos”. Na
sequéncia, o Presidente passou a palavra para a Auditora do CAU/RIJ, Dra. Carolina Vilhena, que
participou da Comissdo e que, também, levantou esses dados, para maijores esclarecimentos: “o
objetivo da sindicancia & apurar os fatos, se sdo regulares ou ndo; se houve fraude ou ndo. E,
depois sendo possivel indicar algum responsavel, abre-se um outro processo que é o processo
disciplinar com aquele funcionario que deu causa & irregularidade. Entfo, seriam dois momentos.
O objetivo claro do processo de sindicancia é esse: apuragdo. E, nesse caso, quem é o ordenador
de despesa tem o dever de apurar. Caso nds tenhamos qualquer apuragfo do TCU, nesse caso, nds
estariamos resguardados porque nés apuramos e tomamos todas as medidas para apurar eventuais
irregularidades. Entfio, se houve ou ndo irregularidades, cada processo ser apurado, caso a caso.
Especificamente, foi apurado que houve a irregularidade da contratagio sem o devido processo
legal e foi constatado com o objetivo de que ndo seja reiterado esse tipo de procedimento dentro

do CAU/RJ. Atendendo ao Conselheiro: a multa pode ser aplicada pelo TCU, mas dependendo do
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nivel de infragéo. Por exemplo, se houve fraude, a responsabilidade é maior. A propésito, o
Conselho Federal de Odontologia, esta sofrendo interveng&o da Policia Federal, inclusive no Rio
de Janeiro, para apurar responsabilidades de Conselheiros e responsaveis pelas despesas
consideradas indevidas, pagamento de notas frias, o que, obviamente, configura crime”. A seguir,
o Presidente concluiu: “Entdo, esse caso esta encerrado. O que chamou aten¢do desse caso &
época, foi o fato de que ndo havia sequer o contrato e sim, a cobranga. N&o havia processo, apenas
o feito. E, assim, nos fizemos todo o processo para regulariza-lo; inclusive, nés pagamos a divida,
pois néo € possivel comer e beber de graga e todos nés comemos e bebemos naquele coquetel e
ndo existe almogo grétis. Nos verificamos que o prego era razoavel e fizemos o processo de
sindicancia, que poderia gerar um processo administrativo disciplinar contra algum funcionério,
mas essa ndo foi a indicagdo da Comissdo. Entdo, € isso, Senhores. O relato estd feito”. Em

continuidade, o Presidente seguiu para o subitem 6.2 — Indicacio de um Conselheiro para

integrar a Comissdo Temporaria de Sindicincia, que segue na integra: “agora nos temos o

ponto de pauta seguinte, esse sim, por uma decisdo dessa Plenaria, que € o de criar uma nova

Comissio, cuja razdo serd exposta.”. Aproveitou o momento para informar: “o relato da Comissdo
de Sindicéncia de 2015 esta extinto, com as desculpas da mesa diretora pelo atraso em trazer as
informagdes 4 Plendria. Foi um lapso. Agora, nds temos um outro problema, um pouco mais grave
que nds vamos relatar agora para a Plenéria votar pela criagdo ou ndo de uma nova Comissdo de
inquérito para tratar de outros processos”. Nesse momento, a Conselheira Ilka Beatriz
Albuquerque Fernandes interveio: “Eu quero apenas pedir a degrava¢do desses dois pontos na
integra na Ata, a questdio do resultado da sindicancia com as falas e agora desse novo item da
pauta. E s6 isso”. Em prosseguimento, o Presidente explicou: “Ok, Conselheira. Esse novo ponto
de pauta vai resultar numa votagdo que seria a aprovagdo da criagio da comissdo tempordria de
sindicdncia e a indicag8io de a0 menos um Conselheiro para a sua participagdo. Vamos, entdo, ao
relato dos fatos. Na verdade, auditando os anos anteriores 2012-2013-2014 verificou-se uma
sequéncia razoavelmente grande de processos sem licitagdo. Esse primeiro caso de sindicincia
nos chamou a ateng@o imediatamente, porque havia um pagamento a ser realizado sem processo
respectivo. Agora, esses outros casos, sdo outras razdes que tornam frageis a auséncia de processo
licitatério ou processo inadequado: fracionamento do objeto, alegagio de emergéncia; ou seja,
justificativas frageis, que resultaram em processos sem licitagdes. Nesse sentido, nos estamos
propondo uma sindicancia nesses processos com a participa¢do da Plendria e de um representante,
pelo menos, para que possamos obter um quadro mais claro dessa situagfio. A Auditora do

CAU/RI ja estd aqui para maiores explicagdes e os processos ja estio na tela. Antes, contudo,
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como nods temos Varios processos para votar e outros, eu pego a Plendria o tempo de trés minutos
para cada Conselheiro, podendo falar duas vezes, pois hd muitos debates, ainda, pela frente. Nio

havendo objec¢des, aprovado por unanimidade o tempo de trés minutos com duas oportunidades

para cada ponto. Dra. Carla Vilhena, Auditora do CAU/RJ, por favor: “foi feita auditoria dos anos

de 2012-2013-2014 e 2015 até o momento. Nés temos aqui o histérico desde 2012 onde foram
levantados os processos tendo como foco os casos sem licitagdo. No primeiro ano, de 2012, foram
diversos processos cujas compras foram realizadas com fracionamento. Ou seja, sdo diversas
compras de menor valor que, ao final do ano do exercicio financeiro, extrapolaram o limite legal
de R$ 8.000,00, valor de compra estipulado sem licitagdo. Esse processo é chamado de
fracionamento de despesas pelo TCU e ¢ condenado, obviamente, porque isso ¢ uma forma de
burlar a licitagdo. Nesse sentido, todos os processos de 2012 foram apurados. Em 2013, o
Conselho estava sendo estruturado e ndio havia Comiss3o de licitagfo, etc, dessa forma, nés
entendemos que isso se deu por conta dessa fragilidade de estrutura do proprio Conselho. Ainda
nesse ano houve outros processos que estdo relacionados por ano e, pelo niimero do inicio do
processo € possivel observéa-lo, e a situag8io de cada um deles. Caso tenham duvidas de algum
processo, poderei explicar, mas eu tentei fazer um resumo de todos os processos que nds
apresentamos € os mais frageis”. Concluida a apresentag@o, o Presidente informou: “lembro o
seguinte: em 2012, o proprio Tribunal de Contas da Unido entendeu por ndo fazer qualquer
auditoria nas contas do CAU/RJ porque o Conselho se formou nesse mesmo ano ¢ era realmente
impossivel, naquele momento, seguir o rigor da Lei 8.666/93. Mas, vejam, o TCU apenas disse
que ndo examinaria as contas. S6 isso. O TCU n#o examinou e nfo aprovou as contas, pois ficou
entendido a excepcionalidade nesse caso. Nesse sentido, creio que poderiamos retirar os processos
de 2012, pois se nem o TCU estd examinando, poderiamos, também, abrir méo dessa analise e
focar nos anos de 2013-2014-2015, ok?”. Apds explicagdo, foram abertas as inscrigdes,
primeiramente, para a Conselheira Ilka Beatriz Albuquerque Fernandes: “Presidente, eu penso que
esse levantamento seja muito bom e até pela continuidade da Dra.Carolina, pois ela era auditora
na primeira gestdo e esse pedido de auditoria em todos os processos foi feita a ela pela diretoria na
época. Eu mesma ndo consegui compreender o resultado da auditoria, mas o que eu entendo € que
quem vai trabalhar nessa auditoria deveria ter em maos todo o trabalho realizado da primeira
gestdo, inclusive, com a informag&o que o senhor deu do TCU de 2012, onde os processos ndo
seriam apreciados porque existem os documentos ja levantados, o que s iria colaborar com o
trabalho dessa comissdo. Por outro lado, eu gostaria que fosse informado aos Conselheiros se o
CAU/BR aprovou as contas dos anos de 2012-2013-2014 do CAU/RJ. Eu gostaria dessas

Ny
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198 informagdes e que, inclusive, constassem na proxima Ata, apenas para termos uma ideia desse

199 processo. E pelo que eu sei, o TCU, também, fez esse levantamento por amostragem; se ha algum

200 indicativo de nfio aprovagdio das contas do CAU/RJ. Acredito que essas informagdes, também,
201 poderiam estar na proxima Plendria para conhecimento dos Conselheiros. A n@o ser que a Dra.
L 202 Carolina possa nos dar agora essa informag&o. Eu pe¢o que todos os documentos da auditoria

203 realizada pela Dra. Carolina seja anexados, pois acredito que sejam coincidentes com o que estd

204 projetado na tela, s6 acrescidos do ano de 2015. N&o sei...”. Na sequéncia, o Conselheiro Paulo
205 Oscar Saad: “Creio que a questdo principal é o que diz o TCU, pelo menos para os dois primeiros
206 processos que estdo ali e que eu me lembro de ter participado, digamos assim, da realizag&o do
207  trabalho. Ali esta escrito ‘contratagdo em 05/01/2012°, mas na verdade, esse trabalho comegou em
208 novembro de 2011, informalmente, pois estdvamos em processo de abertura do Conselho e eu
209 vinha aqui para ajudar nessa fase, sobretudo, para tentar estabelecer uma relagfio correta entre
210 CAU/RJ e o CAU/BR, porque na época, o CAU/BR estava tomando decisGes pelos CAU’s
| 211 estaduais seguidamente e os CAU’s regionais estavam menos estruturados ainda, além do
' 212 CAU/BR, também, desestruturados e, para evitar erros graves nds conseguimos fazer alguns
| 213 enfrentamentos e barrar a nsia de espago e de poder do CAU/BR, que era incomensurdvel na

214 ocasido. E nds conseguimos através do pessoal da INFOCLEAN, comegar a dimensionar a
ﬁ 215  questdo a legislagdo dos Conselhos, etc. Enfim, o tipo de informag8o que nés precisdvamos para
i 216 poder ter uma nog8o como ajudar o CAU/RJ a se organizar e, também, enfrentar as questdes junto
L 217 com o CAU/BR. Claramente, o segundo processo que é da FATTORIA foi nesse sentido; ou seja,
i!! 218  de tentar oferecer alternativas & proposta do CAU/BR daquela firma da cidade de Natal/RN, que
| 219  acabou nos deixando mal durante trés anos e meio. Por sorte, nés conseguimos, “batendo no
1 220 ferro”, criar um grupo de trabalho que gerou uma revisdio do contrato e nés conseguimos, hoje, ter
221 um contrato com fungdes mais efetivas, além de ter uma nova firma, com um novo contrato de
222 fabrica de software, muito mais sofisticado e nds j& estdvamos contando com o apoio da
223 FATTORIA em novembro de 2011.Apenas trés anos depois que as observagdes do CAU/RJ foram
224  levadas em consideragdo pelo CAU/BR porque o contrato....s6 que nds tinhamos essa opg¢do de
225 fazer aqui pelo pessoal que havia terminado de fazer um programa no CREA/RJ e nés fizemos
226 essa proposta alternativa ao contrato com a firma de Natal/RN e nfo conseguimos vencer essa
227 questdo. Mas, o que eu quero dizer é que com isso nds nos esclarecemos muito com relagdo ao
228  que significava esse contrato e conseguimos, dessa forma, comegar a trabalhar aqui, ndo sé com o
229 CAU/BR, mas, também, estabelecer os nossos padrdes de vis3o de trabalho, etc. Eu quero dizer

230  que esses dois contratos foram super emergenciais; sem esses contratos, o pessoal néo sabia o que"
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fazer no dia seguinte. Entfio, eu gostaria de deixar claro esse meu testemunho com relagfio esses

dois primeiros contratos que n#o foram em 2013 e sim, em 2011 e no final desse ano houve o

trabalho sério, inclusive, quase que ndés conseguimos fazer vencer a nossa proposta para o

CAU/BR. S6 ndo conseguimos porque houve uma falta de tempo para que o programa fosse

desenvolvido. Esse é o meu depoimento”. Em continuidade, o Presidente informou: “obrigado,

Conselheiro. E importante, Senhores, o depoimento do Paulo Saad que tem grandes experiéncias e

eu queria destacar, inclusive, que esses processos foram pagos e esse caso da TRATORIA, o

pagamento foi feito pela nossa gestdo e ndo, pela anterior, a partir de um atestado que o senhor fez

e que estd anexado ao processo. N&o deixaremos de pagar para quem trabalhou. Agora, esse é um

caso e o outro € do coquetel, que nds pagamos. E outro fato a apurar é justamente, ndo no sentido

persecutério de ninguém, mas de apontar caminhos para o futuro para termos seguranga e

trabalhar as nossas contratagSes com a melhor precisdo e respeito & lei. Se houve alguns

problemas anteriores, nés vamos apurar. A proposta de sindicdncia é muito mais no sentido de

olhar pra frente, do que olhar pra tréas. E claro que se houver dolo ou algo mais grave, como disse

o Conselheiro Cotrim, nds teremos que prosseguir num processo administrativo disciplinar de

algum funcionério ou eventualmente de algum Conselheiro ou ex Conselheiro, se for o caso. Mas,

ndo € o objetivo. O objetivo & estruturar toda a equipe de funciondrios e de todo Conselho e olhar

pra frente e trabalhar com seguranga juridica necesséaria, como disse o Conselheiro Armando

agora ha pouco. Infelizmente, ndés somos obrigados a enfrentar esses problemas, o que deixar a

todos e os processos esclarecidos e tranquilos, caso sejamos submetidos — ainda nio fomos — a

uma auditoria externa, por exemplo, do TCU. Nds temos, entdo, que deixar essa documentagio

em ordem, obrigatoriamente. Mas, o objeto dessa discussdo & a criagdo da Comisséo € a indicagfo

de um Conselheiro para isso, pois, assim, a Comissdo se dedicard a esse mérito e trazer o

relatério. Vamos, entdo, Senhores, colocar em votagdo esse ponto de pauta. Antes, contudo, o

Conselheiro Carlos Fernando de Souza Le3io Andrade: “obrigado, Conselheiros, pela atengdo

dispensada. Se € s6 para criar Comiss#o eu fico um pouco constrangido de sermos apresentados a

esse quadro, por mais que digam que n3io queiram levantar a levis, mas estd levantado, o que

pode gerar uma certa conturbago na Plenaria. Se é s6 para votar, que votemos para a Comiss#o.

De qualquer forma, eu néo sei o que é um contrato verbal sob o ponto de vista juridico. Eu sei o

que € ndo ter contrato. Ou seja, eu combinei contigo de alguma maneira e isso tem que estar

registrado ou entdo ndo houve contrato. Um outro ponto que eu queria adiantar & préxima

Comissd@o que for criada (nfo ¢ isso, Dra Erica?) é que eu sei o que é fracionamento de objeto € o

TCU néo gosta. Agora fracionamento de contratagio € diferente. Eu posso contratar um coquetel
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hoje e depois precisar de outro coquetel daqui a trés meses e eu ndo posso somar um valor com
outro e dizer que deu mais de R$ 8.000,00. Eu ndo fracionei o objeto, Conselheiro. Eu fiz duas
despesas em momentos diferentes. Eu s6 estou querendo adiantar, para a Comisso da qual eu nfo
farei parte desde j4, pois sdo dados que eu gostaria de antecipar porque me pareceu que o assunto
foi mal encaminhado, ao trazer esse quadro onde ha questdes bastantes contundentes, quando s6
precisariamos anunciar que teremos uma Comissdo de Sindicdncia que deve ser, inclusive,
imagino eu, permanente. Muito obrigado”. A seguir, o Conselheiro Armando Ivo de Carvalho
Abreu: “No6s temos uma auditoria no CAU/RJ e eu ndo sei como estd a sua formagHo, se ha
pessoal suficiente para ajudar o Auditor, também, porque isso demanda muito trabalho de leitura,
de captagdo de informagdes, etc. Creio que a auditoria tenha uma atuagfo rotineira e essa
Comisséo de sindicéncia estaria dirigida a esses assuntos e que fogem da atua¢do habitual da
auditoria, no € isso? Eu apenas enfatizo que, daqui por diante, esses nossos processos passem
sempre pela auditoria, que deve estar bem estruturada par atender aos anseios do nosso Conselho.
E isso que eu gostaria de chamar a atengdo. Por isso, na época, nds achdvamos que o cargo de
Auditor tinha que ser permanente e ndo, um cargo de comiss3o contratado, o que poderia gerar
pressdes do tipo ‘se ndo fizer 0 que eu quero, vocé estd demitido, entendeu?’. E importante que
esses cargos sejam do quadro permanente do CAU/RJ. Era essa a observagdio que eu gostaria de
fazer”. Em continuagfio, a Conselheira Rosemary Compans da Silva: “Pelo que eu entendo,
Presidente, na medida em que é identificada algum tipo de irregularidade, como foi o caso da
auditoria nesses contratos, ¢ obrigagdo legal a criagdo de uma sindicancia. Eu estranho um pouco
colocar em votagio essa matéria, por isso, talvez, na pauta ndo tivesse a votago dessa comissio,
mas esse item tem que constar, pois do contrario estariamos incorrendo numa falha administrativa.
Penso que ndo deveriamos votar e sim, escolher um Conselheiro com interesse nesse trabalho”.
Ao que o Presidente esclareceu: “E verdade, Conselheira, mas o Regimento me impde esse
procedimento, informando que ¢ a Plendria a responsdvel pela sua criagdo, apesar de julgar ser
uma imperfeicdo do Regimento, ja que é um dever do Presidente, por isso estou trazendo esse
tema para a Plenaria deliberar. No Regimento Interno do CAU/RJ diz que quem cria a Comisséo &
a Plendria, apesar de ter 0 mesmo entendimento. Se o Regimento est4 imperfeito, ¢ um assunto a
ser resolvido na sua revisio. Mas, por hora, ndo h4 prejuizo algum da Plenaria compartilhar com o
Presidente e criar essa Comiss#o e todos tomarem ciéncia dessa decisdo. Apenas para responder as
perguntas feitas em geral, eu informo que todas as contas foram aprovadas pelo CAU/RJ e pelo
CAU/BR. No TCU, s6 por amostragem € o Tribunal, como disse, nio examinou nenhum conta.

No dmbito do CAU/RJ, todas as contas foram aprovadas. A auditoria foi feita e ha, também, uma
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auditoria externa do CAU/BR que ja foi feita. Ainda assim, prosseguiu-se um trabalho mais
meticuloso em todos os processos da auditoria onde ja haviam feitos apontamentos anteriormente
e, por considerarmos que se tratava de um conjunto maior de problemas, resolvemos fazé-lo, para
verificarmos aonde erramos e para nfo mais incorrer em erros, em primeiro lugar. E, também,
estamos tomando um outra medida que € a contratagio de uma auditoria externa no Rio de
Janeiro, independente da auditoria externa do CAU/BR, porque o Conselho de Arquitetura e
Urbanismo do Distrito Federal sofreu um desfalque e, talvez, uma auditoria local pudesse ter
antecipado o problema. Nos precisamos realmente de ter sistemas de controle e a Comissdo de
sindicdncia é mais um sistema de controle”. Logo apds, o Conselheiro Armando Leitdo Mendes
questionou: “indiretamente, Presidente, o senhor ja respondeu. Ent3o, nds nio temos nenhuma
conta aprovada pelo TCU e a qualquer momento, o Tribunal pode levantar qualquer conta dos
anos de 2011-2012-2013-2014, ndo é isso? Isso ¢ um grande problema. Permitam-me um
comentdrio: eu fui intimado ontem, especialmente, por dois fatos, que eu ndo fago a menor ideia
do que sejam. O primeiro caso ¢ uma heranga em S#o Lourengo/MG, que eu ndo fazia a menor
ideia da sua existéncia e o outro caso é em Portugal, do qual sou responsével por uma heranga por
ser 0 mais velho de uma casa velha, que estd pra cair. Entdio, é o seguinte: nés estamos num
processo de judicializagdo. Preocupa-me muito a minha presenga no CAU/RIJ, hoje, porque parece
que cai um rajo duas vezes no mesmo lugar e eu percebo, atualmente, que um dos fatos mais
importantes numa instituigdo, inclusive, de Engenharia e Arquitetura, ndo € ter bons profissionais
e sim, ter bons Advogados. Portanto, eu fico agradecido com essa questdo que o senhor levanta”.
Finalizando as inscrigSes, o Conselheiro Armando Ivo de Carvalho Abreu comentou: “Em
primeiro lugar, Conselheiro Armando Mendes, eu gostaria de lhe dar os parabéns por ser herdeiro
de uma bela fortuna. Eu quero contraditar o seguinte: creio que ndio hd um processo de
judicializagdo. Na verdade, o que houve, durante algum tempo recente, foi um desprezo muito
grande pela aplicagdo das leis e nés vemos isso muito tranquilamente com alguns governantes.
Bom, eu queria chamar a atengfo de algo que eu nfo sei se ja existe no Conselho, que € a criagdo
de uma Comiss@o de Licitagdo, Senhor Presidente (ja temos, foi a resposta do Presidente). Era

essa a observagdo que eu queria fazer”. Concluidas as inscri¢des, o Presidente anunciou:

“vamos colocar em votacdo a criacio da Comissfio de sindicincia. Melhor dizendo, penso

que nio h4 necessidade de votagiio pelos entendimentos ora realizados. Podemos aprovar

por_aclamac@o. Aprovado por aclamacfio & unanimidade a criacio da Comissio de

SindicAncia. Agora, nés temos que escolher um ou dois Conselheiros para participar dessa

Comissdo junto com funciondrios. Eu pergunto se os Conselheiros Armando Leitdo Mendes e
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Armando Ivo de Carvalho Abreu teriam interesse nesse trabalho. (“N&o”, foi a resposta de
ambos). Eu estou procurando Conselheiros que ndo participaram da gestdo anterior para ter uma
tranquilidade de isen¢@o”. Em seguida, o Conselheiro Carlos Fernando de Souza Ledio Andrade
ponderou: “Eu aconselharia que houvesse um acompanhamento juridico muito estreito nesse
trabalho porque uma Comissdo de Sindicancia terd que seguir, também, os processos de um PAD.
(“Ndo € PAD, sdo duas etapas”, foi a resposta do Presidente). A Comissdio passa a ser de
sindicdncia e como tal tem que seguir o processo, conforme manda a lei etc”. E o Presidente
esclareceu: “Perfeito. Mas, h4 uma assessoria juridica permanente. Como a Comissdo foi a
primeira, teve a participagéio da assessoria juridica, independente dos membros da Comissdo. Ou
seja, o Assessor Juridico ndo deve ser membro da Comissdo, devendo, apenas assessori-la
tecnicamente. Eu fago um pedido especial aos Conselheiros Jilio Claudio da Gama Bentes e
Eduardo Carlos Cotrim Guimarfies que participaram da primeira Comissdo € que ja tém
experiéncia nesse tipo de trabalho. Pergunto se h4d algum Conselheiro se apresentando a
Comisséio, pois nds temos que obedecer a Plendria. Conselheiro Flavio de Oliveira Ferreira?
(“Nd@o”, foi a resposta). Informo que havera a participagdo de funcionarios, mas julgamos que a
contribuicdo dos Conselheiros também € importante por todas as razdes. Bom, j4 que nenhum
Conselheiro se inscreveu, vamos suspender essa decisdo”. Em seguida, a Conselheira Rosemary
Compans da Silva sugeriu: “eu gostaria de fazer uma sugestio, dada a nossa dificuldade, de
flexibilizar essa restrigdo a quem foi da gestdo anterior. Quer dizer, dar um voto de confianga,

afinal estamos todos aqui juntos”. Por fim, o Presidente concluiu: “Foi apenas uma sugestio,

Conselheira. J4 que nfio apareceu nenhum candidato da gestdo anterior e nem da atual,

yvamos suspender esse ponto para uma decisfio posterior. J criamos a Comisséio, mas ainda

nio temos um membro Conselheiro. Ja temos algumas possibilidades de funcionirios novos,

da drea administrativa, que ficarfio com a parte mais pesada do trabalho por terem mais

tempo_etc. Nos suspendemos, entdo, a_decisdo de indicacdio. Vamos ao préximo ponto de
auta“ .A seguir, procedeu-se ao subitem 6.3 — Processos Ktico-Disciplinares (documentos em
p

anexos), com destaque, primeiramente, para o processo de n. 2011-5-03581(Relator Ronaldo

Foster Vidal), que teve o pedido de vista, na ultima Plendria, pela Conselheira Rosemary
Compans da Silva. A Conselheira deu inicio a leitura do processo da empresa ENGEARQ, cujo
objeto da dentncia foi por uma impericia técnica da empresa contratada em 2008 (reforma nas
fachadas do edificio), alegando que solicitou o pedido de vista, pois considerou a pena definida
pela Comisséo - Adverténcia Publica - leve para o caso, dada a sucessdo de negligéncias ocorridas

durante o processo e pela falta de resposta da empresa ao CAU/RJ. Em seguida, a Conselheira
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363 iniciou nova leitura informando o seu parecer técnico sobre o processo, com énfase para os fatos
364 que originaram a denuncia, em janeiro de 2010. Destacou, ainda, que o processo foi aberto no
365 CREA-RJ, estando, portanto sujeito as normas processuais que regem o Conselho, além de ndo ter
366 havido interrupgo do prazo prescricional, ja que a intimag&o do Denunciado ocorreu somente em
367 dezembro de 2015, concluindo, portanto, o seu voto pelo arquivamento do processo por
368 prescri¢do. Na sequéncia, abriu-se longo debate acerca da matéria e, ap6s questionamentos, a Dra.

369 Carla, Assessoria Juridica do CAU/RJ, fez alguns esclarecimentos, primeiramente, sobre a

370 Resolugdo de transi¢iio dos processos éticos de nr. 25, do CAU/BR, que diz que todos os
371 processos em que os fatos se dessem antes da vigéncia da Lei do CAU seriam guiados pelas
372 Resolugdes do CONFEA e que a partir da vigéncia da Lei 12.378/2010, a aplicagdo das
373  Resolugdes 34, 52 e 58 seria regida pelo CAU/RJ. Informou, ainda, que o tema prescrigdo &
374 tratado da mesma forma nas trés ResolugBes e que a mesma se d4 em cinco anos a contar do fato,
375 caso ndo acontega nada que a interrompa, ndo sendo mais possivel analisar o processo, 0 que gera
376 uma seguranga juridica para a sociedade. Informou, ainda, que a prescrigdo pode ser interrompida
377  apartir da intimag8o, quando comega a contar um novo prazo. Concluiu alertando para o processo
378 em questdo, onde a prescri¢éo se deu a partir da data do fato, sem que tenha havido a intimagéo
379 para o profissional apresentar a sua defesa. Em seguida, estabeleceu-se novamente extenso debate
380 e o Conselheiro Antonio Augusto Verissimo aproveitou 0 momento para fazer algumas sugestdes,
381 com destaque para a alteragdo na Resolugfio no sentido de prever procedimentos diferenciados
382  para situagdes distintas, pois em seu entendimento, 0 mesmo instrumento (prazo prescricional)
383 ndo pode ser aplicado indistintamente em todas as situagdes. Em seguida, foram feitos longos
384  questionamentos sobre a matéria como o custo de andlise dos processos; o espago de tempo de

385 quase trés anos em que o processo permaneceu parado no setor de Fiscalizagdo até a sua

386 prescrigdo, além de algumas sugestdes como a possibilidade de comunicar ao Reclamante se ainda
387 ¢ do seu interesse abrir uma nova reclamagfo ou recorrer  justi¢a; ou, ainda, promover uma
388 discussdo entre a CED e o CAU/BR sobre as prescrigdes, dada 4 recorréncia nos processos éticos;
389 a questio sobre a semelhanga sobre as Legislagdes do CONFEA e do CAU, também, foi
390 apontada; assim como o amplo direito de defesa que ndio pode servir, sob hipétese alguma, de
391  auxilio a prescrigdo desses processos, bem como a omiss@o de respostas ao CAU/RJ por parte do
392 Denunciado; fatos, esses, que tem ocorrido comumente nos processos éticos, o que configura
393 postura aética dos indiciados, devendo o Conselho definir procedimentos e técnicas mais

394 consistentes e dindmicos nesse sentido. Em seguida, dado o adiantado da hora, o Presidente

395 sugeriu a prorrogacdio da reunifio até as 19h para que outros pontos de pauta, também, fossem
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discutidos, o que foi aprovado. Terminada a Relatoria e concluidos os comentarios_finais,

procedeu-se, entdo, a votaciio do pedido de vista, cujo resultado foi 08 votos a favor, 01 voto

contrario e 06 votos de abstencdo. Antes de prosseguir para os préximos itens da pauta, o

Presidente fez um sucinto relato final sobre o desempenho da Comisséo de Etica que, nos ultimos
periodos, conseguiu sanar de forma eficiente, o grande volume de processos presentes no
CAU/RI. Enfatizou a questdo dos atuais trimites a que os processos estdo regidos no Conselho,
que, em seu entendimento, deveriam ser mais 4geis, seguindo diretamente para a anilise da
Comissdo de Etica, ap6s instrugdo dos aspectos legais, para posterior andlise técnica, finalizando o

todo o trAmite com eventuais oitivas; ao invés de serem apreciados pelo setor de fiscalizaggo, drea

que desconhece tecnicamente as especificidades do tema. Em_continuidade 3 relatoria dos

processos éticos, o Conselheiro Eduardo Carlos Cotrim Guimaries procedeu 3 leitura do

Processo de n. 2015-0339. Antes da votagfo propriamente dita, o Presidente aproveitou a ocasidio

para parabenizar a recondugio da Conselheira Rosemary Compans da Silva & coordenadoria da
CPU Comissd@o de Politicas Urbanas. Ainda sobre o referido tema, o Conselheiro Paulo Oscar

Saad alertou para o texto da pena (Adverténcia Publica) que deve ser publicizado de forma

respeitosa nos respectivos canais de comunicagio. Concluidos os comentirios, deu-se inicio &
votacio, cujo resultado foi 15 votos a favor e 01 voto de abstencdo. A seguir, o Conselheiro
prosseguiu para o_ultimo Processo a ser analisado de n. 2015-0351, que foi aprovado por

unanimidade, Na sequéncia, subitem 6.4 — Processo n. 2015-3-0665 - Assunto: Auto de

infracdo n. 1.000.018.646/2015, o Conselheiro e Relator Jodo Carlos Calafate anunciou que,

por falta de informacéo, apresentara a sua relatoria em até duas semanas, o que foi acatado.

Antes de seguir para o préximo ponto de pauta, o Presidente propds a inversio da ordem

dos trabalhos, dada 4 complexidade do subitem 6.5 — Eleicio dos membros para composicfio

da Comissdo Temporaria para Aquisicio do Imével da sede do CAU/RJ e suas respectivas

atribuicdes, conforme o Plano de Acdio — Relator: Conselheiro José Canosa Miguez

(documentos em_anexo), sugerindo a continuidade do_assunto, assim como o item 7 —

Comunicados dos Conselheiros, na sessio extraordinaria do dia 21/06 as 16h, o _que foi

aprovado. Na sequéncia, o Presidente colocou em discussio o subitem 6.6 — Eleicio dos

membros para composicio_da Comissio Temporaria de Patrocinio Cultural, onde foram

aclamados os seguintes Conselheiros: Jodo Carlos Laufer Calafate, Jorge Ricardo Santos de

Lima Costa, Jilio Cliudio da Gama Bentes, Paulo Oscar Saad e Romiio Veriano da Silva

Pereira, Registre-se o pedido de recondugfo da referida Comissdo, pela Presidéncia do CAU/RJ,

deve-se aos bons resultados no ultimo periodo. Registre-se, ainda, inovagiio no novo edital
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(disponivel no site do CAU/RJ), onde a Comisséo avaliard primeiramente o mérito das propostas,
para posterior andlise da documentag@o. Por fim, o Conselheiro Paulo Oscar Saad informou que
um dos temas discutidos na CPU Comissdo de Politicas Urbanas foi a questdo do Habitat, que
sera debatido na conferéncia da ONU, entre julho e agosto de 2016, na cidade do Rio de Janeiro e
nos préximos dias 17 a 20 de outubro de 2016, na cidade de Quito/Equador. Concluiu informando
que o SARJ Sindicato dos Arquitetos do RJ inscreveu outro evento paralelo a conferéncia, ainda a
ser aprovado pela ONU, sobre Assisténcia Técnica e Arquitetura e Urbanismo, estando
convidados o CAU/RJ e a FNA Federagio Nacional dos Arquitetos; evento que recebe o apoio do
Presidente, além dos temas que ja haviam sido tratados, também, pela Comissdo de Exercicio
Profissional, segundo informe do Conselheiro Augusto Cesar de Farias Alves. Em conclus#o, o
Presidente informou que o impacto na folha de pagamento, ap6s a aprovagéo do reajuste salarial
dos Servidores da casa pelo INPC € de 47,88%, contra o limite de 55%, exigido pelo CAU/RJ, o
que reflete uma margem segura para o respectivo aumento. Informou, por fim, que o CAU/RJ
arrecadou nos primeiros quatro meses do ano, 40% do previsto € que as despesas atingiram até o
momento, apenas, 26%. Ainda sobre o tema, o Conselheiro Paulo Oscar Saad aproveitou o
momento para solicitar o comparativo orgamentdrio dos anos anteriores e o corpo funcional pleno.
Vencidos todos os pontos de pauta e, ndo havendo quem desejasse fazer o uso da palavra, o
Presidente do CAU/RJ, Senhor Jerdnimo de Moraes Neto, agradeceu a presenca de todos e deu

por encerrada a reunifo Plendria n. 006/2016, que terminou as 18h48min. E, para constar, eu,

Rosane Barreto revisei a presente Ata que foi lavrada por servigo terceirizado € que vai
assinada por mim e pelo Presidente do CAU/RJ, Senhor Jeronimo de Moraes Neto. Rio de

Janeiro, 14 de junho de 2016. \

\
|

Rosane Barﬁ)eto Jeronimp de Moraes Neto
Secretaria-Geral da Mesa \/’residente do CAU/RJ
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