COMISSAO DE ETICA E DISCIPLINA - CED

SUMULA DA REUNIAO EXTRAORDINARIA N° 008/2017

Data: Segunda-feira,13 de novembro de 2017

Local: CAU/RJ

Endereco: Av. Republica do Chile, n° 230/23° - Centro — Rio de Janeiro
Tel.: (21) 3916-3903

Horario: 15h00

Término: 18h45

| 1. Verificagio do Quérum

1.1. Apos verificagdo do quérum regimental, deu-se inicio a Décima Primeira
Reunido Ordinaria da Comissao de Etica e Disciplina do Conselho de Arquitetura
e Urbanismo do Rio de Janeiro — CAU/RJ, de acordo com a lista de presenga
anexa.

Conselheiros Presentes:

Eduardo Carlos Cotrim Guimaraes, José Mauro Carrilho Guimaraes, Almir
Fernandes , Sergio Oliveira Nogueira , Ronaldo Costa e Ronaldo Foster.
Apoio Juridico/Administrativo:

Carla Belmonte- Assessora Chefe do Juridico
Yan Sales Ribeiro Pool- Estagiario de Direito
Marina Burges — Secretaria Geral da Mesa

\ 2. Aprovacao da Sumula da Reunido Ordinaria n° 010/2017 de 26.10.2017 \

Aprovada.

\ 3. Leitura de extratos e correspondéncias recebidas e expedidas \

Nao Houve.

\ 4. Informes da Coordenagéo \

Reuniao Extraordinaria no dia 23 de novembro 2017.

5. Leitura e aprovagao dos processos relatados Conselheiro Almir
Fernandes

5.1. Processo n° 2016-4-0474- Em face do relatado e considerando que a Arq.
Urb. ....... atendeu aos preceitos do Cédigo de Etica e Disciplina, tendo exercido
suas atividades profissionais de maneira competente, voto pelo ndo acatamento
da denuncia e consequente determinagdo do seu arquivamento liminar, nos
termos do § 1° do Art. 21 da Resolugéo n° 143, de 23 de junho de 2017.

Ainda que no caso presente se trate de denuncia anénima, e em nao sendo a
mesma acatada pela CED, o sindico do Condominio do Edificio Santa ..............
devera ser notificado da decisdo e dos motivos da determinagdao do
arquivamento liminar.



5.2. Processo n° 2016-4-0146-

Em face do relatado, € necessario que o Denunciante tome conhecimento da
Defesa Prévia, podendo ser-lhe indagado se mantem os termos da Denuncia n°
8670, de 10/03/2016, em face das alegagdes apresentadas pela Denunciada.
Este o encaminhamento que submeto a apreciagdo da CED.

5.3. Processo n° 2015-4-0524

Em face do exposto e considerando-se que o Denunciado n&do formulou
alegacbes, nao tendo anexado documentos sobre a matéria (fls. 60), nem
tampouco apresentou defesa, parece ndao haver necessidade de designagéo de
audiéncia de instrugao para o prosseguimento do processo.

Nesse sentido, parece fundamentado que se intima as partes para
apresentacao de alegacgdes finais, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

Este é o meu voto.

5.4. Processo n° 2015-4-0523-

Em face do exposto, e considerando que os termos da Defesa Prévia
apresentada pelo Denunciado em 14/02/2017 (fls. 88 a 95) n&do foram
contestados pelo Denunciante, o qual tampouco se manifestou se mantinha ou
nao a denuncia apresentada, configura-se razoavel que se arquive o presente
Processo.

Este € o meu voto.

5.5. Processo n° 2015-0255-

Em face do relatado, voto pela admissibilidade das denuncias apresentadas.
Em se acolhendo essa admissibilidade, e ainda que a Denunciada nao tenha
apresentado Defesa Prévia, parece fundamentado que se intime as partes para
apresentacao de alegagdes finais, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

6. Leitura e aprovagao dos processos relatados pelo Conselheiro José
Mauro Carrilho

6.1. Proc.n. Processo n° 2016-3-0374-

Em virtude da n&o apresentacdo da documentacéo solicitada, pela Denunciada
.................... , declaro a revelia da Denunciada, conforme termos do art. 32 da
Resolugao n°® 143, ndo havendo necessidade de apresentacao de outras provas
e de audiéncia de instrugao, tendo em vista que as provas apresentadas pelo
Denunciante embasa tal denuncia, saliente-se que a
Denunciada...........ccccccevvnnnnnn. nao apresentou a prova solicitada as fls. 150 a
151 (RRT de Fiscalizagdo do Servigo — Acompanhamento da Obra). Intima-se
as partes pela apresentagdo de alegagdes finais, nos termos do art. 47 da
Resolugéo n° 143 do CAU/BR, no prazo maximo de 10(dez) dias.

7. Processos relatados pelo Conselheiro Sergio Nogueira

7.1. Processo n. _2016-3-0216
Voto pela nao admissibilidade e o arquivamento do presente processo.




7.2. Processo n° 2016-4-0578
Voto pela ndo admissibilidade e arquivamento do presente processo, ainda que o douto
advogado nao tenha assinado a pega de defesa apresentada.

7.3. Despacho- proc 2015-0215-
Que se notifique o denunciado pelas outras vias possiveis a este Conselho,
conforme voto a fl. 121, a apresentar defesa prévia no prazo de 30 dias.

7.4. — Despacho- proc 2015-0215
Que se notifique o denunciado pelas outras vias possiveis a este Conselho,
conforme voto a fl. 121, a apresentar defesa prévia no prazo de 30 dias.

7.5. Despacho- proc 2016_4_0014-

Considerando que a procuragao da Denunciante ao seu advogado, acostada a
fl.104, nao tem os fins de representa-la perante ao presente processo, que se
notifique o denunciante a apresentar procuragao com os fins especiais
adequados, e declare a concordancia com todos os atos processuais de seu
representante até a presente data.

Em procedimento para substanciar o devido relatorio de vistas,

7.6. Despacho - proc. 2016_4 0399-

Considerando a garantia da ampla defesa, em que pese o decurso de prazo,
notifique-se o Denunciante do recebimento da defesa, e que se manifeste em
réplica em suas alegacoes finais, podendo apresentar novos elementos que
julgue procedentes, nos prazos e meios possiveis a este CAU.

7.7. Despacho -proc 2008-5-12706

Notifique-se ao denunciado a prorrogagdo odo prazo para a prorrogagao da
defesa, conforme solicitado, no prazo de dez dias, pelos meios possiveis a este
Conselho.

8.Processos relatados pelo Conselheiro Ronaldo Foster |

8.1.Proc.n. 2011.5.3141
Observo que o siléncio do denunciante, Sr. ............c........ , em relacao aos Oficios

que lhe foram encaminhados em setembro/outubro de 2015 (fls. 40 e 48) e
também através do seu advogado em 16/11/2016 (fls. 59) e em 17 de fevereiro
de 2017 (fls. 66) evidencia a inocéncia do denunciado. Desta forma declaro que
o Arquiteto e Urbanista..............ccceeeeeens comprovadamente nada incorreu
contra o nosso Codigo de Conduta nesta obra, requerendo assim o simples
arquivamento desta queixa. E o meu voto que submento aos demais
Conselheiros desta CED./././.].

8.2. Proc.n.° 2016-3-0086.
Ademais, em relagdo ao objeto da denuncia ha inclusive processo judicial em andamento na

Justica Federal sobre estes defeitos construtivos, além das noticias veiculadas na midia, o que
torna valido que a Fiscalizagdo deste CAU-RJ tenha tomado a iniciativa de investigar e iniciar este
feito nos termos da legislagéo pertinente do CAU-BR. Ademais, esta Fiscalizagéo é composta de
arquitetos e urbanistas que tém formacao e conhecimento técnico suficientes para emitirem o



Relatério as fls. 29 e seguintes, que substitui em tese o Parecer Técnico determinado pelo
paragrafo 1° do artigo 10° da Resolugdo CAU-BR n° 34. No entanto, por amor ao principio
constitucional da ampla defesa e do contraditorio, este Conselheiro Relator ira formular em
apartado novas determinagdes aos denunciados, ndo apresentando por hora voto a respeito
destes profissionais por precaucao e respeito ao principio constitucional da ampla defesa.

9. Processo relatado pelo Conselheiro Ronaldo Costa

9.1.Processo 2017-4-0184

Apesar de a relatoria sugerir que ha divergéncias que caberiam a Justica comum,
por trata-se de questdes contratuais voto pela admissibilidade deste processo,
pois se verifica que ha indicios que os denunciados ferem o Cédigo de Etica nos
itens 5.2.16 “o arquiteto e urbanista enquanto membro de equipe ou de quadro
técnico de empresa ou de orgéo publico deve colaborar para o legitimo acesso
de seus colegas e colaborar para o legitimo acesso de seus colegas e
colaboradores as devidas promocdées e ao desenvolvimento profissional,
evitando o uso de artificios ou expedientes enganosos que possam prejudica-
los”. Solicito que os denunciados efetuem suas defesas conforme prevé a alinea
Il do paragrafo 1° do artigo 23 da Resolugéo 143 que prevé a defesa em 30
(trinta) dias.

\ 10. Processos relatados pelo Conselheiro Eduardo Cotrim

10.1.- Proc.n. 2016-3-0445- Tendo em vista o decurso do prazo para
apresentacao de sua defesa, com base no artigo 32 da Resolugao 143 do CAU-
BR, fica o profissional denunciado considerado revel por esta Comisséao de
Etica.

Solicita-se intimar as partes para apresentarem as alegacdes finais em prazo
de 30 dias, sem qualquer prejuizo ao denunciado quanto a apresentacao de
sua defesa.

10.2. Proc.n. 2014-0619-

O fato contraria a regra 1.2.1 do Caédigo de Etica, j& que um outro empreiteiro
passa a exercer as tarefas do contratado, sem que este tenha efetivamente e
oficialmente se desligado do compromisso profissional assumido. Ainda que nao
tenha sido informada a formacao profissional do empreiteiro substituto, é
importante destacar o fato de nao ter sido apresentado um novo contrato pelo
segundo profissional, 0 que apenas confirma a manutengao da responsabilidade
técnica do Arquiteto sobre o andamento dos trabalhos, apds seu distanciamento.
Face as razdes expostas, voto pela aplicacdo de adverténcia publica, conforme
o Cédigo de Etica e Disciplina do CAU.

10.3.Proc.n. 2016-3-0536 (2)-

1) Tendo em vista a necessidade de analise mais criteriosa quanto aos dados
referentes ao Arquiteto................., solicito oficiar a Secretaria de Administracdo da
Prefeitura Municipal de Valenca, para informar o(s) periodo(s), com dia, més e ano,
em que o referido servidor ocupou o cargo de Coordenador da Coordenadoria de
Andlise de Projetos;



2) Tendo em vista a necessidade de andalise mais criteriosa quanto aos dados
referentes ao Arquiteto ...........cccceeeee , solicito oficiar a Secretaria de
Administracao da Prefeitura Municipal de Valenca, para informar o periodo, com
dia, més e ano, em que o referido servidor ocupou funcao na Geréncia de Projetos
junto ao Gabinete do Prefeito e o periodo em que ocupou funcdo na Secretaria
Municipal de Obras e Planejamento Urbano.

3) Considerando as alegacdes da Arquiteta ................... as fls 232, solicita-se:
3.1 - Abrir processo de oficio, a fim de solicitar copia dos projetos de arquitetura, com
identificacdo dos respectivos autores, das referidas Unidades Béasicas de Saude dos
bairros de Biquinha, Jodo Dias, Sdo José das Palmeiras e Varginha, do municipio de
Valenca.

3.2 — Abrir processo de oficio a fim de solicitar a PMV informacdes - semelhantes as
que foram fornecidas as fls 09 a 34 - referente aos processos concluidos de
construcéo e legalizacdo nos ultimos 5 anos.

10.4. Proc.n.2016-4-0079 D-

A anexacao de muitos dos documentos transcritos, escritos, fotocopiados e
comentados por parte do autor resultam num conjunto prolixo, nao
necessariamente agregadores de conteudo que subsidiem convencimento.
E possivel, por outro lado, afirmar que o resultado dos servigos prestados,
expressos pela denuncia do contratante, sejam devidos a falta ética por
infracdo ao principio do artigo 3.1.1,consubstanciado na regra 3.2.12,
entendida por ocasido da admissibilidade (fls. 471 e 472), que impde ao
profissional o dever de manter seus contratantes informados sobre questbes
e decisdes que possam afetar a qualidade, prazos e custos de seus servicos.

Voto pela aplicacdo de adverténcia reservada.

11. Encerramento

Nzo havendo nada mais a ser tratado, o Coordenador da Comiss&o de Etica e
Disciplina do CAU/RJ da por encerrada a presente reunido 18h20 horas,
assinando abaixo.

Eduardo Carlos Cotrim Guimaraes




