Senhor Presidente,
Caros colegas.

Meu nome € Luiz Felipe Machado, sou Arquiteto, Professor de Projeto e de
Teoria e Historia da Arquitetura pela Universidade Federal Fluminense e
Membro da Dire¢do do DOCOMOMO-Rio. Quero esclarecer que ndo
estou aqui como sobrinho de Amaro Machado, tdo somente em defesa de
seu legado. Como Conselheiro da Casa e como pesquisador, luto pela
preservacdo do patrimonio construido na cidade do Rio de Janeiro,
particularmente o patrimdnio moderno de arquitetura.

O item IV do Paragrafo Unico do Artigo Segundo da Lei 12.378 que
regulamenta o exercicio profissional obriga-nos zelar pelo “Patrimonio
Historico Cultural e Artistico, arquitetdnico, urbanistico, paisagistico,
monumentos, restauro, praticas de projeto e solucGes tecnoldgicas para
reutilizacdo, reabilitacdo, reconstrucdo, preservacdo, conservagao,
restauro e valorizacéo de edificagcfes, conjuntos e cidades”.

Assim, devemos cuidar da preservagdo da memoria. Luto pela preservagao
das manifestagcbes modernas da cidade, no caso, do Parque do Flamengo e
do conjunto edificado da enseada da Gléria que contém um exemplar de
grandes qualidades arquitetdnicas e arquiteturais, projeto de Amaro
Machado.

O acervo moderno carioca, embora riquissimo e extenso, ndo é inesgotavel.
Penso que ndo devemos dispor desse acervo em nome de simples interesses
econdmicos e, pelo bem do futuro, € melhor que cuidemos desse passado.

Na auséncia do autor de uma obra arquitetonica cujo valor cultural mereca
consideracdo (mesmo que relativo a julgamentos presentes, passados ou
futuros), nosso Conselho deve ser o primeiro a lutar pela preservacédo de
seu legado.

Creio ser esta uma conduta ética aconselhavel.

Entretanto, por motivos mais importantes e também anteriores ao assunto
em questdo (a luta para evitar a demolicdo anunciada e eminente de um
digno exemplar da Arquitetura Moderna, um dos ultimos construidos no
Rio de Janeiro), penso que ndo deveriamos sequer tratar desse assunto aqui.

O Parque do Flamengo é um bem da cidade indivisivel, area publica e
protegida por tombamentos contra os vandalismos especulativos do
mercado. Trata-se de area non aedificandi, e como tal, nela ndo se pode
construir.



O argumento de que estariamos engessando, a ndo mais permitir ali novas
construcdes, ndo passa de mera falacia, sofisma para garantir, pela livre
decisdo arbitraria e circunstancial, em nome de simples interesses
econdmicos, o direito de se alterarem fatos do passado que, em nome da
cultura e da preservagdo da memdria, devem ser mantidos em sua esséncia.

Vejam que a ideia de justificar a instalacdo de novos equipamentos e novos
programas em uma area non aedificandi, por supostas exigéncias de uma
realidade contemporanea imposta pelo crescimento da malha urbana, ou
por novos héabitos da sociedade, ndo se aplica tdo facilmente a outros
lugares do mundo, como ao Central Park, em Nova York, como ao Jardin
de Luxembourg, em Paris, como & Praca da Paz Celestial, em Pequim,
como ao Zocalo, na cidade do México, como a Praca dos Trés Poderes, em
Brasilia, como a Praca de S&o Marcos, em Veneza, como...

Assim, penso que esse assunto ndo deveria ser sequer aqui cogitado.

No dia 24 de abril passado, o Instituto de Arquitetos do Brasil, em parceria
com CAU-RJ, promoveu debate sobre o assunto com a explanacdo do
arquiteto Indio da Costa de seu projeto para a Enseada da Gléria.

Percebi que o Presidente da Mesa, Arquiteto Sérgio Magalhaes, mostrou-se
simplesmente favoravel a novos projetos que visam a "requalificacdo da
cidade". Logo apds a apresentacdo do projeto pelo Arquiteto, dezoito
manifestantes criticaram duramente e nenhum declarou-se favoravel. Quem
esteve presente naquela noite estrelada pode confirmar.

Depois dos protestos estridentes de Maria Rita, filha de Amaro Machado
(pelo que sei ela pretende lutar, por direito de heranca, pela preservacao da
obra de seu pai), houve manifestaces em relacdo a impertinéncia da
proposta (como a minha, a de nossa colega Andrea Redondo e a da
Professora S6nia Rabelo), além de declaracbes de insatisfagdo de
velejadores e de usuarios da Marina quanto a inconsisténcia do programa.

Quanto a essa Ultima critica, o Sr. Indio da Costa defendeu-se dizendo néo
caber ao arquiteto questionar o programa que lhe é imposto pelo cliente!

Quero dizer que o projeto apresentado naquelas imagens ndo deva carregar
a designacdo de marina, a ndo ser por Marina da Gloria como nome
fantasia, cujo propdsito, por sofisma, seria de ludibriar a opinido publica
sob a alegacdo da necessidade de revitalizagdo de uma area degradada
(cabe perguntar quem degradou tal area, hoje cercada, asfaltada e de acesso
impedido ao cidaddo comum) e cujo equipamento publico ndo atende as
demandas da sociedade contemporénea.

Isso é pura inverdade. O projeto apresentado pelo Arquiteto indio da Costa
dispbe de somente cinquenta vagas secas e faz desaparecer, por completo, o



patio de preparacgéo e de lavagem de barcos, componentes fundamentais na
composicdo de uma verdadeira marina.

O projeto do Grupo EBX pretende demolir o edificio atual (ainda eficiente,
como pretendo demonstrar) de cerca 2.700 m2. Pretende construir no
mesmo lugar outro com cerca de 25.000 m2, destinado a abrigar
principalmente um centro de convencGes e uma area comercial cujo
interesse maior, a noticia é corrente, é privado e é de se transformar em
extensdo do Hotel Gléria.

Uma verdadeira marina deve contar com enorme patio de preparo e de
lavagem de barcos e com centenas de vagas secas, além de instalacGes de
apoio as atividades de esporte e de lazer, como vestiarios, armarios. Deve
contar também com um pequeno comércio para suprir necessidades basicas
dos navegantes.

Todas essas exigéncias funcionais, como se vera adiante, j& tinham sido
observadas no projeto da Marina da Gloria de Amaro Machado.

Corremos o risco de um grande vexame ao apresentarmos ao Comité
Olimpico Internacional (trata-se de um dos argumentos do Sr. Marcos
Adnet, Presidente da REX, brago imobiliario do Grupo EBX, para o pedido
de urgéncia na aprovacdo do projeto da Marina Fantasia da Gloria) uma
marina com cinquenta vagas secas cobertas e sem praca de preparo e de
lavagem dos barcos.

Em relacdo ao programa que se baseou o autor do projeto do edificio
existente, digo que foi elaborado em estrita observancia aos principios
constituintes do Parque do Flamengo. Basta verificarmos o contetdo de um
trecho da Carta de Lota Soares. Documento Processo 748-T-64, Arquivo
Central do IPHAN - Secdo Rio de Janeiro: ““A urbanizagdo do Aterro foi
concebida pelo Grupo de Trabalho com os seguintes critérios: A defesa e 0
enriquecimento da paisagem, e prestacdo de um servigo publico para o
povo carioca de carater educacional e recreativo”.

Trata-se de programa (elaborado com a concordancia de Amaro Machado)
suficiente e necessario para o0 bom funcionamento de um equipamento
publico destinado a educacdo, ao esporte e a recreacdo do cidadao carioca,
tendo em vista desenvolver as atividades nduticas amadoras.

Assim, somente cerca de 2.700 m2 foram suficientes para abrigar em
superficies semelhantes: 1 — guarda de barcos (vagas secas); 2 — apoio
direto aos usuarios do complexo nautico (armarios para guarda de
equipamentos, vestiarios e salas para cursos); 3 — administracdo e comércio
de apoio (restaurante, lanchonete, mercado e lojas), as atividades exigidas
para o referido equipamento publico.



Sobre outras qualidades do conjunto ameacado, a correta implantacdo no
sitio, as proporcGes cuidadosas, o sistema estrutural rigoroso e,
principalmente, a discricdo volumétrica, merecem ser ressaltadas como
virtudes intrinsecas de um dos ultimos exemplares publicos modernos
construidos em nossa cidade.

Penso que a edificacdo bem como o conjunto dotado de tais qualidades
devam ser preservados.

Em relagéo a ultima das qualidades acima listadas, a discricdo volumétrica,
cabe citar um trecho da Memoria Justificativa de Amaro Machado:
“Norteamos entdo nosso projeto, no principio de que vivemos em uma
cidade na qual é praticamente impossivel acrescentar algo a sua beleza,
apenas contribuir para realca-la. Assim sendo, a ideia de uma arquitetura
marcante foi prontamente eliminada™.

A simplicidade do projeto inaugurado em marco de 1979, pelo entdo
Prefeito Marcos Tamoyo, ndo é ingénua, muito pelo contrario. Amaro
acreditava que ja se havia construido ali, junto a Enseada da Gléria, um
numero bastante de arquiteturas marcantes: 0 MAM e 0 Monumento aos
Mortos da Segunda Guerra.

Como é possivel entdo justificar as alteracdes de uso e de area construida
hoje pretendidas pelo projeto Marina Fantasia da Gloria?

Como justificar a transformacédo de uso desse equipamento publico por um
Centro Comercial e de Convencdes de carater privado?

Como justificar, perante a opinido, o acréscimo da &area construida no solo
publico em cerca de nove vezes do que hoje se vé construido?

Em relacdo ao Estatuto do Uso do Solo, creio que hd uma pretensdo
descabida no ambito do empreendimento que pretende realizar.

Além da alteracdo do programa genuino, de uma marina publica cujo
proposito seria 0 de fomentar o esporte e o lazer para todos, para um
complexo comercial de carater privado explicado pelo altissimo valor da
terra no coracdo da cidade e por sua proximidade com o Hotel Gloria,
assunto ja tratado anteriormente, deve-se observar o impedimento
permanente de livre circulacdo do pedestre nesse trecho do Parque. Lembro
gue um dos principios constituintes do Parque do Flamengo determina que,
havendo necessidade de se construir, que se faca 0 minimo de arquitetura
possivel. E que também nunca se impeca o livre caminhar do cidaddo.

Qualquer um de nés que pretenda circular naquela area hoje sera impedido.
Basta tentar!

E triste constatar que a previsio sobre a ganancia, na area em questdo, e
que os esforcos que Maria Carlota Macedo Soares empreendeu para conter



a furia por lucros, agora estdo se tornando invisiveis. Ja como indicio de
perda de memoria e, consequentemente, de identidade.

Segundo Lota Soares, na presidéncia do Grupo de Trabalho do Parque do
Flamengo “A dificuldade, naturalmente, ¢ dosar e escolher o que é
necessario para isso, fazendo o minimo de arquitetura para néo tirar a
vista do mar, e mdo converter os jardins em pracas de esportes ou parques
de diversdes. Nao esquecer também que, apesar do mar ser a grande
atracdo e o jardim ser uma passagem para o0 mar, o parque também sera
usado como tal e devera ser tratado como um todo em si mesmo. ...”

E triste ainda constatar que o 6rgdo maximo responsavel pela salvaguarda
de nosso patriménio, o IPHAN, n&o esteja resistindo a tamanhas pressoes.

Espero que a Justica declare ser este um projeto impossivel de ser
construido, ndo pela falta de suas qualidades, 0 que ndo vem ao caso, mas
pelo fato de ser aquela uma AREA PUBLICA NON AEDIFICANDI.

E, para finalizar, tendo em vista o siléncio dos Orgdos reguladores
competentes, rogo que nosso Conselho se manifeste clara e publicamente
sobre as referidas questoes.

Texto do Conselheiro Luiz Felipe Machado, arquiteto, professor de Projeto
e de Teoria e Historia da Arquitetura pela Universidade Federal
Fluminense e Membro da Direcdo do DOCOMOMO-Rio, apresentado na
reunido plenaria realizada em 14 de maio de 2013.



